TESIS 01/2012

“INSCRIPCION DE INMUEBLES QUE CONSTEN EN ESCRITURAS
PRIVADAS FEHACIENTES. PROCEDIMIENTO PARA LA”.- De Ila
interpretacion teleoldgica y sistematica de los articulos 74, 75y 76 de la Ley
del Registro Publico de la Propiedad vigente en el Estado, se advierte que
existen diversos procedimientos para el primer registro de bienes inmuebles
en dicha Institucion, regulandose por los dos primeros de tales preceptos, 1o
inherente a las diligencias de informacion ad-perpetuam y la posesion apta
para prescribir, respectivamente. Un diverso procedimiento especifico lo
constituye la inscripcion de bienes inmuebles que consten en escrituras
privadas fehacientes y que por primera vez se van a incorporar al sistema
registral. Dicho supuesto lo regula en forma expresa el articulo 76 de la
invocada ley, conforme al cual, para que proceda la inscripcion de esos
documentos es menester que la escritura respectiva sea privada y
fehaciente, calidades que deberd calificar la autoridad judicial quien,
atendiendo a los principios de certeza juridica y tracto sucesivo, resolvera si
ordena o no su inscripcién definitiva en el Registro Publico de la Propiedad,
asumiendo la funcidn que conforme a la normatividad civil de anterior
vigencia correspondia al ambito administrativo y que el legislador considero
necesario trasladar al o6rgano jurisdiccional con la finalidad de otorgar
certeza, seguridad publica y proteccion oficial a los bienes y derechos, para
la tranquilidad de su titular y la seguridad juridica de la sociedad, ante el
hecho evidente de que la normatividad que al efecto venia rigiendo no
respondia ya a las expectativas de confianza y devenia por ello inoperante,

situacion que obligaba a una transformacion integral sustentada en los



principios de organizacion, funcionamiento, publicidad, certeza y practicidad
en la funcion registral.

TERCERA SALA DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL
ESTADO.
Apelacion 942/2011. Andrés Garcia Guzman. 13 de Enero de 2012.
Unanimidad de Votos. Ponente: Magistrado Salvador Avila Lamas.
Secretaria de Estudio y Cuenta: Licenciada Claudia Adriana Monreal
Esquivel.



TESIS 02/2012

INSPECCION JUDICIAL. REQUISITOS PARA SU ADMISION.

De la interpretacion teololdgica y sistematica de los articulos 288 y 352 del
Cddigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado, se desprende que al
ofrecer dicha probanza se deben precisar los puntos sobre los que la misma
debe versar, puntualizando el lugar donde ha de practicarse la diligencia.
Sin embargo, la omisién en sefialar con exactitud dicho lugar no es causa
para desechar la probanza, cuando del ofrecimiento o de las constancias
que obren en autos se desprendan los datos necesarios para ubicar el sitio,
dado que con ello el juzgador tiene a su alcance los elementos necesarios
para ordenar el desahogo de la probanza y se colma por ende la finalidad
teololégica de la invocada norma.

TERCERA SALA DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL
ESTADO.

Apelacidén 976/2011. Lic. Carmen Lopez Basich, a través de su abogado
patrono Lic. Leonardo Robledo Lasso de la Vega. 24 de enero de 2012.
Unanimidad de votos. Ponente: Magistrado José Armando Martinez
Vazquez. Secretario de Estudio y Cuenta: Lic. Alejandro Igoa Osorio.






TESIS 03/2012

PENSION ALIMENTICIA PROVISIONAL ENTRE CONCUBINOS. PARA
SU CONCESION BASTA CON QUE SE ACREDITE DE MANERA
PRESUNTIVA LA EXISTENCIA DE ESE VINCULO.- La interpretacion
literal del articulo 144 del Codigo Familiar del Estado de San Luis Potosi,
permite establecer que el matrimonio no es la Unica fuente generadora de la
obligacion de otorgar alimentos, sino que el derecho a recibirlos
corresponde tanto a quienes se encuentran unidos bajo ese vinculo, como a
quienes lo estan en concubinato, con la salvedad de que en este ultimo
supuesto deben satisfacerse los requisitos establecidos por el numeral 106
del referido ordenamiento legal, relativos a que la manifestacion de la
voluntad para establecer esa relacién se prolongue de manera publica y
permanente durante tres afios ininterrumpidos; durante dos afios si la union
se produjo por medio de rito indigena o religioso de caracter publico, o
desde el nacimiento de la primera hija o hijo, si esto ocurre antes de los
plazos anteriores. En tal virtud, cuando se demanda el otorgamiento de
alimentos como consecuencia de una relacion concubinaria, para el
decretamiento de la pension provisional respectiva y su correspondiente
aseguramiento, dada la naturaleza juridica de los alimentos, basta con que
el solicitante acredite, ain de manera presuntiva, la existencia del referido
vinculo.

TERCERA SALA DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL
ESTADO.

Apelacidn 868-2011. Angélica Martinez Ten Bloemendal. 24 de enero de
2012. Unanimidad de votos. Ponente: Magistrado José Armando Martinez
Vazquez. Secretaria de Estudio y Cuenta: Licenciada Verdnica Arredondo
Ramirez.






TESIS 04/2012

DIVORCIO. CADUCIDAD DE LA ACCION DE. NO OPERA EN LA
CAUSAL RELATIVA A LA SEPARACION DE LOS CONYUGES POR MAS
DE DOS ANOS.- El articulo 89 del Cadigo Familiar para el Estado de San
Luis Potosi, al consignar que el divorcio solo puede ser demandado dentro
de los seis meses siguientes al dia en que se haya tenido conocimiento de
los hechos en que se funde la demanda, no hace la precision respecto a los
casos en que puede operar la consecuente caducidad de la accién; sin
embargo, atendiendo a su naturaleza juridica, resulta valido establecer que
dicha caducidad no opera entratdndose de la causal prevista por la fraccion
VIII del articulo 87 del invocado Codigo, relativa a la separacidén de los
conyuges por mas de dos afios, independientemente del motivo que tengan
para ello, dado que esta causal, por regla general, no es de consumacion
instantanea, ni se agota por tanto con un hecho concreto, sino que es de
tracto sucesivo y por ende, de realizacion continla y permanente, situacion
que, por sus efectos juridicos, hace factible el ejercicio de la
correspondiente accion de divorcio en cualquier tiempo, mientras subsistan
los hechos que la motivan y se mantengan los supuestos de la norma que la
regula, aun cuando haya transcurrido con exceso el anotado término de seis
meses.

TERCERA SALA DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL
ESTADO.

Apelacion 77-2012. Maria Guadalupe Ramirez Varela. 22 de Marzo de
2012. Unanimidad de votos: Ponente: Magistrado Salvador Avila Lamas.
Secretaria de Estudio y Cuenta: Licenciada AlIma Delia Gonzalez Centeno.






TESIS 05/2012

APELACION, RECURSO DE. ES IMPROCEDENTE CONTRA EL AUTO
QUE ADMITE A TRAMITE LA PLANILLA DE LIQUIDACION DE
INTERESES MORATORIOS EN MATERIA MERCANTIL.- Del anélisis del
sistema de recursos establecidos en materia mercantil se puede advertir
que la intencion del legislador fue restringir la procedencia de los mismos, a
fin de que las sentencias definitivas pronunciadas en los juicios, al constituir
la verdad legal, sean cumplidas en forma pronta y expedita y no se vea
obstaculizada su ejecucion mediante la interposicion de recursos que
retarden su cumplimiento. Bajo ese sentido de interpretacion normativa se
advierte del contenido del articulo 1341 del Cddigo de Comercio que la
apelacion en materia mercantil procede: a).- Contra sentencias
interlocutorias, siempre que sean apelables también las definitivas,
atendiendo a la cuantia del negocio; b).- Contra autos emitidos antes de que
se dicte sentencia definitiva o0 en ejecucion de la misma, siempre que la
cuantia del asunto lo permita y se cause con ellos un gravamen que no
pueda ser reparado en la sentencia definitiva o en la resolucién que ponga
fin al procedimiento de ejecucion; y, c).- Cuando la ley expresamente lo
disponga asi. Acorde a los anteriores parametros, resulta incuestionable que
el auto que admite a tramite la planilla de liquidacion de intereses moratorios
y ordena dar vista a la contraparte para que argumente al respecto lo que a
su derecho convenga, dada su naturaleza juridica, efectos y consecuencias,
no causa un gravamen irreparable, porque a través del mismo unicamente
se esta ordenando la apertura del procedimiento de ejecucion y por ende,
sera en todo caso la resolucion con que culmine dicho procedimiento, la que
pueda generar el agravio respectivo; de ahi que el recurso de apelacion
resulte improcedente contra el anotado auto admisorio.

TERCERA SALA DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL
ESTADO.
Apelacion 127-2012. Adriana Alberu Varona. 03 de Abril de 2012.
Unanimidad de votos. Ponente: Magistrado Salvador Avila Lamas.
Secretaria de Estudio y Cuenta: Licenciada Claudia Adriana Monreal
Esquivel.






TESIS 06/2012

REVISION DE OFICIO. PROCEDE RESPECTO DE SENTENCIAS
DICTADAS EN JUICIOS RELATIVOS A LA NULIDAD DE ACTA DE
NACIMIENTO.

De wuna interpretacién extensiva del articulo 964 del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Estado, se desprende que si por disposicidn
expresa del citado precepto se obliga al superior a revisar de oficio la
legalidad de las sentencias de primer grado sobre modificacion de actas del
estado civil, cuyos efectos consisten, fundamentalmente, en rectificar una
parte del acta en cuestidn, bajo el argumento de que con ello se proporciona
mayor seguridad a la decision que se emita en esta clase de negocios, dado
que con la misma se puede alterar la estabilidad y bienestar de la familia y
con ello el orden publico, en esa logica y con mayor razén debe obligarsele
también al superior a revisar de oficio las sentencias que se dicten sobre
nulidad de actas de nacimiento, pues en esta ultima hipotesis existe mayor
razén legal que la desprendida de la primera, ya que los efectos severos
que con ello se pueden producir implican anular y dejar sin efecto el acta
misma y por consiguiente, pueden ser mas graves que la propia
modificacidn, si se atiende a que el aspecto de mayor relevancia de dichas
actas de nacimiento es que generan filiacion, lo cual, necesariamente, es
también de especial interés para la sociedad y el Estado.

TERCERA SALA DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL
ESTADO.

Revision de Oficio 201-2012. Patricia Betancourt Dibildox. 17 de Abril de
2012. Unanimidad de Votos. Ponente: Magistrado Salvador Avila Lamas.
Secretario de Estudio y cuenta: Licenciado Victor Manuel Liamas Delgadillo.






TESIS 07/2012

REVISION DE OFICIO. PROCEDE RESPECTO DE SENTENCIAS
DICTADAS EN JUICIOS POR DESCONOCIMIENTO DE PATERNIDAD.-
Del articulo 964 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado se
desprende que la esencia teleoldgica del mismo, al regular las instituciones
relativas al estado civil de las personas, fue proteger los intereses de la
sociedad a través de la adopcion de las medidas necesarias para fortalecer
la certeza y seguridad en las resoluciones que sobre la materia emitan los
drganos jurisdiccionales, atendiendo a que el estado civil incide
directamente en el estatus de la persona y por ende, en sus vinculos con la
comunidad. Luego, si entratandose de sentencias que se dicten sobre
modificacién de actas del estado civil, el legislador, en defensa de los
relatados intereses sociales, obligo a la revision oficiosa de los fallos, cuyos
efectos se constrifien a la rectificacion o modificacién de esos documentos,
con mayor razon deben revisarse de oficio por el Tribunal de Alzada las
sentencias que se dicten en juicios por desconocimiento de paternidad, si se
atiende a que los efectos de dichos fallos inciden directamente en los
vinculos filiatorios del sujeto pasivo y, por consiguiente, en el contenido de
la correspondiente acta de nacimiento, s6lo que con mayor gravedad en
relacion a la rectificacion del acta y con mayor trascendencia por tanto hacia
los intereses de la sociedad, ya que su consecuencia directa es anular una
relacion paterno filial, asi como la gama de derechos y obligaciones que de
ella derivan, aspectos de vital importancia para el orden juridico y la funcion
del Estado.

TERCERA SALA DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL
ESTADO.

Apelacion 286-2012. Juan Manuel Bautista Villegas. 14 de Mayo de 2012.
Unanimidad de votos. Ponente: Magistrado Salvador Avila Lamas.






CRITERIO REITERADO

“INSCRIPCION DE INMUEBLES QUE CONSTEN EN
ESCRITURAS PRIVADAS FEHACIENTES.
PROCEDIMIENTO PARA LA”.- De Ila interpretacion
teleoldgica y sistematica de los articulos 74, 75y 76 de la Ley
del Registro Publico de la Propiedad vigente en el Estado, se
advierte que existen diversos procedimientos para el primer
registro de bienes inmuebles en dicha Institucion, regulandose
por los dos primeros de tales preceptos, lo inherente a las
diligencias de informacién ad-perpetuam y la posesion apta
para prescribir, respectivamente. Un diverso procedimiento
especifico lo constituye la inscripcion de bienes inmuebles que
consten en escrituras privadas fehacientes y que por primera
vez se van a incorporar al sistema registral. Dicho supuesto lo
regula en forma expresa el articulo 76 de la invocada ley,
conforme al cual, para que proceda la inscripcion de esos
documentos es menester que la escritura respectiva sea
privada y fehaciente, calidades que debera calificar la
autoridad judicial quien, atendiendo a los principios de certeza
juridica y tracto sucesivo, resolvera si ordena o no su
inscripcion definitiva en el Registro Publico de la Propiedad,
asumiendo la funcién que conforme a la normatividad civil de
anterior vigencia correspondia al ambito administrativo y que
el legislador consider6 necesario trasladar al &rgano
jurisdiccional con la finalidad de otorgar certeza, seguridad
publica y proteccion oficial a los bienes y derechos, para la
tranquilidad de su titular y la seguridad juridica de la sociedad,
ante el hecho evidente de que la normatividad que al efecto
venia rigiendo no respondia ya a las expectativas de confianza
y devenia por ello inoperante, situacion que obligaba a una
transformacion integral sustentada en los principios de
organizacion, funcionamiento, publicidad, certeza y practicidad
en la funcion registral.

TERCERA SALA DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
DEL ESTADO.

Apelacion 645/2012. Pedro Galaviz Rivera. 4 de Octubre de
2012. Unanimidad de votos. Ponente: Mgda. Amalia Gonzalez
Herrera. Secretaria de Estudio y Cuenta: Lic. Juana Maria
Alfaro Reyna.






TESIS 08/2012

TUTORAS Y TUTORES DE MENORES DE EDAD. PARA
CUMPLIR CON EL DEBER QUE LES IMPONEN LAS LEYES
QUE RIGEN SU FUNCION DE DEFENDER Y PROTEGER
LOS DERECHOS DE SUS REPRESENTADOS, ES
INDISPENSABLE QUE INTERVENGAN EN EL JUICIO
DEFENDIENDO OBJETIVAMENTE SUS INTERESES.- De
conformidad con lo previsto en el articulo 4° Constitucional, en
todas las decisiones y actuaciones del Estado se velara y
cumplira con el principio de interés superior de la nifez,
garantizando de manera plena sus derechos. Y los
ascendientes, tutores y custodios tienen la obligacion de
preservar y exigir el cumplimiento de estos derechos vy
principios; en igual sentido, de lo previsto en el articulo 10 de
la Ley sobre los Derechos de Ninas, Nifios y Adolescentes del
Estado, se colige que es obligacion de los tutores que tengan
a su cargo el cuidado de una nifa, ninlo o adolescente,
protegerlo contra toda forma de abuso. En tanto que, de lo
previsto en los articulos 301 y 303 del Cédigo Familiar del
Estado, se advierte, que el objeto de la tutela, es la guarda de
la persona y bienes de la o del menor de edad. En tal virtud,
de dicho contexto legal deviene como indiscutible, que la
obligacion de una tutora o tutor que es designado en un juicio
para representar a una o a un menor de edad, no puede
concretarse simplemente a aceptar el cargo conferido o a

manifestar su conformidad con la tramitacion del juicio; sino



que dicha tutora o tutor, por imperativo de las leyes que rigen
su funcién, tiene el ineludible deber de proteger, defender y
representar a su tutelado durante toda la tramitacion del
procedimiento; para lo cual, es indispensable que desde el
inicio del juicio, el tutor intervenga representando
objetivamente al menor de edad, defendiendo sus intereses y
procurando su beneficio respecto de su interés superior que
como menor le corresponde; asi como de sus derechos
fundamentales de audiencia, legitima defensa y de sus
derechos procesales. La falta de defensa adecuada de esos
derechos genera como consecuencia juridica, la reposicion del

procedimiento para la debida tutela de los mismos.

TERCERA SALA DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
DEL ESTADO. Apelacion 733-2012. Maria Soledad Luna
Amaya. 16 de noviembre del 2012. Unanimidad de votos.
Ponente: Mgda. Amalia Gonzalez Herrera. Secretario de
Estudio y Cuenta: Lic. José Santos Posadas Garcia.



TESIS 09/2012

OBLIGACIONES DE TUTORAS Y TUTORES. EL JUEZ QUE
CONOCE DEL JUICIO VINCULADO CON INTERESES DE
MENORES DE EDAD SUJETOS A TUTELA, TIENE EL
DEBER DE VELAR PORQUE SE CUMPLA CON LA DEBIDA
REPRESENTACION Y PROTECCION DE SUS DERECHOS.-
El Juez de la causa se encuentra obligado dentro del
procedimiento a exigir a la tutora o tutor designado a la o al
menor de edad el estricto cumplimiento de las obligaciones
que la ley les impone en el desempefio de su funcién, dado
que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 4°
Constitucional en todas las decisiones y actuaciones del
Estado, se velara por el cumplimiento del principio del interés
superior de la nifiez, garantizandole de manera plena sus
derechos; imperativo constitucional del cual deriva, la
obligacion del juzgador de vigilar oficiosamente el debido
cumplimiento del desempeno de la tutela, debiendo decretar
las medidas pertinentes y necesarias a fin de que el tutor
realice todas y cada una de las actuaciones que sean
inherentes a la adecuada defensa de los intereses de su
representado, encontrandose, incluso, facultado para remover
a la tutora o tutor que no cumpla con su cometido, de
conformidad con lo previsto en el articulo 391 del Cddigo
Familiar del Estado, en cuanto esencialmente dispone, que
seran separadas y separados de la tutela, entre otros casos,

las o los tutores que se conduzcan mal en el desempefio de la



tutela, ya sea respecto de la persona o de la administracion de

sus bienes.

TERCERA SALA DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
DEL ESTADO. Apelacion 733-2012. Maria Soledad Luna
Amaya. 16 de noviembre del 2012. Unanimidad de votos.
Ponente: Mgda. Amalia Gonzalez Herrera. Secretario de
Estudio y Cuenta: Lic. José Santos Posadas Garcia.



TESIS 10/2012

PROYECTO DE PARTICION DE LOS BIENES DE LA
SUCESION INTESTAMENTARIA, APROBACION DEL. EL
ARTICULO 714 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSi, DEBE
INTERPRETARSE EN FORMA ARMONICA Y SISTEMATICA
CON LOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES E
INTERNACIONALES DE DERECHOS HUMANOS, A FIN DE
QUE NO SE TRANSGREDAN DERECHOS
FUNDAMENTALES DE LOS HEREDEROS.- El articulo 714
del Cdodigo de Procedimientos Civiles del Estado de San Luis
Potosi, del tenor literal siguiente: “ARTICULO 714.- Concluido
el proyecto de particion, el juez lo mandara poner a la vista de
los interesados en la secretaria por un término de diez dias.
Vencido este término sin hacerse oposicion o cuando se
presente el proyecto suscrito de conformidad por todos los
interesados, el juez lo aprobara y dictara sentencia de
adjudicacién mandando entregar a cada interesado los bienes
que le hubieren sido aplicados, con los titulos de propiedad,
después de ponerse en ellos, por el secretario, una nota en
que se haga constar la adjudicacion.”, no debe de
interpretarse, considerando que es de aprobarse el proyecto
de particion y dictarse la sentencia de adjudicacién de los
bienes de la herencia, tan so6lo porque transcurrié el término
de 10 diez dias sin haber sido impugnado por los interesados;
sino que el aludido dispositivo 714 del Coddigo de
Procedimientos Civiles del Estado, debe interpretarse en
forma sistematica y armodnica con los Principios
Constitucionales de Derechos Humanos, asi como también
acorde a lo previsto en la Doctrina y en los Instrumentos
Internacionales de Derechos Humanos; tal como asi se
impone de la reforma publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el 10 diez de junio del afio 2011 dos mil once, al
articulo 1° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en cuanto establece, que todas las autoridades del
Estado mexicano, en el ambito de su competencia, tienen la
obligaciéon de respetar, proteger y garantizar los derechos
humanos reconocidos en la Constitucién y en los Tratados



Internacionales de los que el propio Estado mexicano es parte;
virtud por la cual el juzgador, al decidir sobre la aprobacion del
proyecto de particion de los bienes de la herencia
intestamentaria y su adjudicacion a los herederos reconocidos,
se encuentra obligado, por imperativo constitucional, a velar
que la particion de los bienes hereditarios no transgreda los
derechos fundamentales de los herederos, porque con
independencia de cual sea la intencion de los interesados en
la herencia respecto del reparto de los bienes, de conformidad
con el articulo 1° Constitucional, en el sistema juridico
mexicano actual, los jueces nacionales tanto federales como
del orden comun, estan no solo facultados, sino también
obligados, para emitir pronunciamientos en respeto y garantia
de los derechos humanos reconocidos por la Constitucion
Federal y por los Tratados Internacionales; motivo por el cual,
en la aprobacién del proyecto de particion y en la adjudicacion
de los bienes de la herencia, deberan velar porque no se
vulneren, el principio de igualdad en el reparto de los bienes,
el principio de equidad de género, el derecho a vivienda digna
y decorosa, el interés superior de menores de edad, el
derecho a percibir alimentos y en general cualquier otro
derecho humano de los herederos, debiendo de tomar en
cuenta ademas, las medidas de proteccion que por disposicion
constitucional o conforme al derecho internacional de
derechos humanos deben de otorgarse a grupos vulnerables.

TERCERA SALA DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA
DEL ESTADO. Apelacién 733-2012. Maria Soledad Luna
Amaya. 16 de noviembre del 2012. Unanimidad de votos.
Ponente: Mgda. Amalia Gonzalez Herrera. Secretario de
Estudio y Cuenta: Lic. José Santos Posadas Garcia.



